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Bezdzietnos¢: moda/wygoda, czy ratunek
dla Ziemi?

Postulaty radykalnych ekologistow, aby
powstrzymac¢ sie od rodzenia dzieci dla
ratowania Ziemi przed zmianami
klimatycznymi brzmig groznie. To juz nie jest
ochrona srodowiska, ale raczej quasi-religia
o nastawieniu ekologicznym. No cdz, pomyst
jest prosty: brak ludzi, brak probleméw
z klimatem;-) ,Strajk przeciwurodzeniowy”
(“birth-strike”) jest odmiang antynatalizmu.
Kryje sie za nim filozofia niewydawania na
Swiat potomstwa z powodow etycznych: nie
majac dzieci, zmniejszamy wiasny ,S$lad
ekologiczny”.  ,Mozesz  chroni¢  dzieci
i walczy¢ ze zmianami klimatycznymi oraz
systematyczng korupcja jednoczesnie,
odmawiajac  prokreacji!”  czytamy na
angielskiej stronie internetowej ruchu.
Powstrzymanie sie od posiadania dzieci jest
y,hajbardziej wptywowg decyzjg, jaka
cztowiek moze podjgé w celu odwrdcenia
zmian klimatycznych”. Trudno powiedzieé,
jak wiele o0séb wyznaje tak radykalne
przekonania, ale samo to, ze tego rodzaju
postulaty funkcjonujg w przestrzeni dyskusji
o ochronie srodowiska wskazuje, ze zaszta
ona juz zdecydowanie za  daleko,
przekraczajgc granice absurdu (np.
Miley Cyrus, Alexandria Ocasio-Cortez). Ci,
ktorzy przedstawiajg tego rodzaju
argumentacje, twierdzg, ze brak dziecka
oznacza 58,6 ton mniej CO, w atmosferze.
Nie przyjdzie im do gtowy, ze problem nie
polega na tym, ze istota ludzka (podobnie jak
wszystkie zwierzeta) wydycha dwutlenek
wegla, a raczej na tym, ze ludzkos$¢ traktuje
przyrode w sposdb grabiezczy, nieracjonalnie
eksploatujac jej zasoby. Masowe wycinanie
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laséw tropikalnych, przemystowa hodowla
zwierzat, uprawy monokulturowe - to
powinny by¢ gtdwne punkty zainteresowania
ekologdw. Tymczasem zwraca sie uwage na
kompletnie niewtasciwg strone problemu.
Réwnie dobrze mozina by stwierdzi¢, ze
przyczyng probleméw zdrowotnych ludzkosci
jest to, ze ludzie w ogodle zyjg. Jesli
wyeliminujemy rase ludzka, zniknie mndstwo
chordéb. Nikt rozsgdny jednak nie rzuca takich
pomystow. Rozwigzaniem problemow
zdrowotnych jest rozwdj medycyny (w tym
powrdt do medycyny naturalnej) i wiasciwy,
zdrowy styl zycia, a nie eliminacja ludzi.

Tymczasem brytyjscy ekologowie Seth Wynes
i Kimberly Nicholas twierdzg, iz w badaniu
z 2017r. udowodnili, ze istnieje znaczny potencjat
zmniejszenia  emisji gazdw  cieplarnianych
poprzez nieposiadanie dzieci.
W tym celu naukowcy z Lund University
przeanalizowali rozne inne badania i obliczenia.
Odkryli, ze nieprowadzenie samochodu pozwala
zaoszczedzi¢ 2,4 tony ekwiwalentu CO, rocznie.
Ci, ktorzy powstrzymujg sie od podrézy
lotniczych, oszczedzajg okoto 1,6 ton CO,,
a wegetarianskie jedzenie - 0,8 ton. Ale jesli ktos
pragnie zrobi¢ co$ naprawde dobrego dla
klimatu, powinien przede wszystkim
zdecydowaé sie na rezygnacje z posiadania
dzieci. To pozwoli zaoszczedzi¢ 58,6 ton CO,
rocznie.

Ruch ,birth-strike” staje sie modny wsréd
miodego pokolenia. Wediug neurobiologa
Emmy Lawrance, 40 procent z ankieto-wanych
10.000 mtodych ludzi w wieku od 16 do 24 lat
nie chce mie¢ dzieci z powodu zmian
klimatycznych. Amerykanskie stowarzyszenie
»The Voluntary Human Extinction Movement”
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gtosi od lat 70. XX w. przywrdcenie ,zdrowego
stanu” na Ziemi przez ,powolne wymieranie
rasy ludzkiej poprzez dobrowolng rezygnacje
z prokreacji”.

W Niemczech ruch stat sie popularny dzieki
aktywistce Verenie Brunschweiger. W ksigzce
,Kinderfrei statt kinderlos” (Bezdzietny
zamiast  bezdzietny) autorka  apeluje
o rezygnacje z dzieci w trosce o klimat.
W marcu 2022r. tygodnik , Die Zeit” donosit
o szwajcarskim aktywiscie Marku Fehr, ktory
stwierdzit: ,Uwazam, ze planeta jest juz
przeludniona i nie potrzebuje wiecej ludzi”.
Za radykalnymi stowami poszty nie mniej
radykalne czyny. W zwigzku z tym, ze
wzgledu na polityke klimatyczng, mezczyzna
zdecydowat sie w 2020r. na wazektomie,
czyli przeciecie nasieniowoddw. ,Martwie sie
o Srodowisko i zmiany klimatyczne, i chociaz
jem mieso i latam od czasu do czasu,
uwazam, ze nieposiadanie dzieci ma duzy
wptyw na mdj slad ekologiczny”.

Radykalnym  tezom  ekologdw mozna
przeciwstawi¢ badanie z 2014 roku, ktére
wykazuje, ze mniejsza liczba dzieci nie
oznacza bynajmniej szybkiego rozwigzania
probleméw srodowiskowych. W badaniu tym
przeanalizowano rozwdj populacji swiata do
2100 roku na podstawie wskaznikdéw
ptodnosci i Smiertelnosci. Stwierdzono, ze
nawet przy globalnie narzuconej polityce
jednego dziecka i najbardziej
pesymistycznych zatozeniach dotyczacych
Smiertelnosci, prawdopodobnie do 2100
roku na Ziemi nadal bedzie zyto od pieciu do
dziesieciu miliardow ludzi. Zatem to, ze
bezdzietnos¢ pomaga klimatowi, jest czyms
w rodzaju kwestii wiary. De facto,
populacyjny boom mamy juz za sobg niemal
na catym Swiecie — jego szczyt przypadt na
potowe XX w., natomiast obecnie trendy
demograficzne wyhamowaty. Warto tez
zwréci¢ uwage na problem marnowania
pozywienia. Jak podkresla FAO, na swiecie
marnuje sie ok. 1,3 mld ton Zzywnosci rocznie,
czyli okoto 1/3 catkowitej produkcji. Nie jest
wiec tak, ze nasza planeta nie bytaby
w stanie wyzywi¢ kolejnego miliarda czy
http://glosobywatelski.tv

https://banbye.com/channel/ch P9tJA8ppYVUA

dwoch ludzi, ale raczej — ze nasze zwyczaje
zywieniowe i styl zycia wymagajg powaznej
korekty.

W ostatnich czasach coraz czesciej zwraca sie
uwage na to, ze ruchy spoteczne, takie jak te
na rzecz ochrony s$rodowiska, czesciowo
przybierajg cechy religijne. Trend duchowo-
religijny istnieje w ruchu ekologicznym od
dawna. Poczagtkowo miat on charakter
marginalny, stopniowo jednak zaczat
nabiera¢ form ekstremistycznych. Duza czes¢
ruchu klimatycznego ma  nastawienie
dogmatyczne do swoich witasnych tez. Ich
obraz s$wiata ma cechy apokaliptyczne
i wyznacza absolutne, utopijne cele oraz
cechuje sie wybitng nietolerancjg. Jednym
z elementdw tej utopii jest postulat powrotu
do ,klimatycznego raju”, czyli czasu przed
industrializacja. Tymczasem byt  on
naznaczony biedg, smiertelnoscig niemowlat,
chorobami i ciezkg pracg juz od
niemowlectwa. Czasy przed-przemystowe nie
byty wiec zadnym rajem, a uprzemystowienie
nie jest grzechem pierworodnym ludzkosci.

Niestety, czasem jednak takze chrzescijanscy
duchowni dadzg sie omamié pseudo-
ekologicznym dziataczom, traktujgc ich jak
prorokéw; np. ekoaktywistke  Grete
Thunberg porownuje sie do  staro-
testamentowego proroka Jeremiasza.

Nie chodzi o to, aby negowaé problemy
ekologiczne. Twierdzenie, ze klimat mozna
uratowac¢ w quasi-duchowy sposéb, poprzez
nowy obraz cztowieczenstwa, ktory
wymuszamy na ludziach, bez srodkéw
technicznych, nie jest wtasciwym ujeciem
problemu. Do ekologistycznego dogmatu
nalezy zmniejszanie emisji CO, za wszelka
cene — poprzez odejscie od paliw kopalnych
i redukcje zaludnienia. Nie miesci sie w nim
natomiast dyskusja na temat rozwigzan
technologicznych takich jak energia jagdrowa
czy sekwestracja CO,. Nauka wskazuje na
wiele mozliwych drég i rozwigzan, ktore
jednak w duzej mierze sg ignorowane
w ruchu ekologicznym. Cata ztozonos¢
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przyrody, ochrony srodowiska i ekosystemow
streszcza sie w jednym sloganie: ,,Dwa stopnie.
Swieta liczba.” Chodzi o cel ograniczenia
ocieplenia klimatu o dwa stopnie Celsjusza do
2100 roku w poréwnaniu do poziomu sprzed
rozpoczecia industrializacji. W  ruchu
klimatycznym czesto tylko czyjas jedna
interpretacja nauki liczy sie jako jedyna droga
do zbawienia, a to cecha typowa religii. Sam
jezyk, jakim postuguja sie ekologisci, nosi cechy
jezyka religijnego. "MOwi sie, ze musimy
uratowaé¢ planete". Ratowanie czy tez
zbawianie $wiata jest klasycznym motywem
religii. W sensie przenosnym slad weglowy
moze by¢ postrzegany jako rodzaj grzechu. Kto
to krytykuje, staje sie heretykiem. Nie ma tu
miejsca na naukowg dyskusje.

W kategoriach religijnych interpretowane sg
takze niekorzystne zjawiska, takie jak
pandemia koronawirusa czy katastrofy
naturalne — tyle, ze miejsce karzacego Boga
zajmuje tu sama natura. Rezygnacja
z posiadania potomstwa jest tez quasi-
religiing ofiarg ztozong bdstwu natury.
Mozna powiedzieé: ,my sami jesteSmy
grzesznikami wobec przyrody, wiec jako
ofiare ztozymy jej wtasne dzieci” - ktérych nie
bedziemy mie¢!! Tego rodzaju religie nosza
w sobie znamie poganstwa. Karzgce bdéstwo,
niezmywalna wina, konieczno$¢ dokony-
wania rytuatéw i skfadania ofiar, aby
utagodzi¢ gniew béstwa — to cechy
religijnosci poganskiej. Tymczasem w chrze-
Scijanskim rozumieniu swiata cztowiek jest
korong stworzenia i fakt jego istnienia
w Swiecie przyrody nie jest aberracja,
grzechem czy powodem do wstydu. Wolg
Boga dla nas jako jego stworzen nie jest to,
Zze przestajemy istnie¢, ze nienawidzimy
siebie tak bardzo, ze usuwamy sie ze Swiata

jako istoty ludzkie. Chrzescijanskie
rozumienie ekologii powinno by¢
zrownowazone. Istotny jest element

naukowy, rzeczowa analiza faktow i préby
znalezienia stosownych rozwigzan na bazie
wiedzy empirycznej. Nie mozna od tego
ucieka¢ w imie jakich$ utopijnych pomystéw
proponowanych przez aktywistéw. Z drugiej
strony jednak wazny jest aspekt moralny,
obejmujacy zdolno$¢ do samoopanowania.
Nie moze tu jednak chodzi¢ o catkowitg
rezygnacje z posiadania dzieci — bo to jest
czescig naszego ludzkiego powofania, danego
nam przez Stwoérce, ale raczej o opanowanie
swoich zwyczajow konsumpcyjnych,
o rozsgdng asceze. To, ze sta¢ mnie na zakup
kolejnego  gadzetu, urzadzenia  AGD,
samochodu, kolejnej pary butéw czy
jedzenia, ktére sie zmarnuje, nie moze by¢
jedynym czynnikiem branym pod uwage przy
decyzjach konsumenckich. Woziecie pod
uwage, z jakim kosztem (takze
ekologicznym!) wszystko to jest zwigzane,
miesci sie jak najbardziej w chrzescijariskim
poczuciu  odpowiedzialnosci za  $wiat
stworzony, do ktérej cztowiek zostat
wezwany W momencie stworzenia. ,,BadZcie
ptodni” oraz ,czyncie sobie ziemie poddang”,
to dwa nieodfgczne elementy naszego
ludzkiego powotania. | w jednym, i w drugim
mamy kierowac sie rozsadkiem i wolng wola.
Tylko w ten sposéb mozemy ,uratowac”
nasza  planete - nie za$ przez
pseudorozwigzania proponowane  przez
pseudoekologdéw, czy raczej ,ekologistow”,
ktore mogg sie wydawacé atrakcyjne ze
wzgledu na swdj radykalizm, ale sg po prostu
fatszywe i dogmatyczne w najgorszym tego
stowa znaczeniu.

Napiszcie, co o tym sgdzicie?

Najblizsze spotkania otwarte
Watahy Glosu Obywatelskiego:

W kazdy piatek g.18:00 Radom W lokalu JAMA ul. Rwanska 19
14.03.2025. godz. 18:00 Gdansk Przy Ztotej Bramie od strony LOT-u
16.03.2025. godz. 15:00 Krakow Pod Barbakanem

21.03.2025. godz. 17:00 Szczecin Plac Colleoniego
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